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1. Исходные данные:

    Вариант № 2  
    Категория выполняемых работ по варианту 3б

2. Расчетные формулы:

                                                                               (1)
Где :

 - относительный коэффициент отражения

 - освещенность для отраженного света

 -  освещенность для света отраженного от белой поверхности

I=E*R2                                                                        (2)

Где :
I – сила света
E – освещенность
R – радиус R =0,6 м


Eп=Eг*(cos α+ (P/H)*sin α)                                        (3)

Где :
Eп – расчетное значение освещенности при заданном угле наклона плоскости
Eг – горизонтальная освещенность
α  - угол наклона плоскости
P= 0,6 м
H= 0,8 м


                                                                             (4)
Где :

 - спектральная плотность лучистого потока

 - экспериментально измеренное напряжение

 - 


3. Результаты исследования горизонтальной освещенности в зависимости от системы освещения: 

	
Система
	Измеренное значение освещенности, создаваемой люминесцентными
лампами,  лк
	Нормы на освещенность,  лк

	
	
	Комбинированная система
	Общая система

	
	
	Всего
	В т. ч. общая
	

	Общая
	90
	1000
	200
	300

	Комбинированная
	750
	
	
	

	Местная
	660
	
	
	





4. Результаты исследования относительной светоотражающей способности в зависимости от цвета отражающей поверхности и типа источника света:

	Тип
светильника
	Цвет отражающей поверхности

	
	Б
	К
	О
	Ж
	З
	Г
	С
	Ч

	"Универсаль"
	Eотр,  лк
	150
	100
	110
	120
	90
	100
	100
	80

	
	ρотн
	1
	0,67
	0,73
	0,8
	0,6
	0,67
	0,67
	0,53

	"ОД" 
	Eотр,  лк
	150
	90
	110
	120
	95
	90
	90
	80

	
	ρотн
	1
	0,6
	0,73
	0,8
	0,63
	0,6
	0,6
	0,53




5. Результаты исследования распределения силы света:

	
Угол наклона фотоэлемента

	
θ, град
	
0
	
10
	
20
	
30
	
40
	
50
	
60
	
70
	
80
	
90

	Результат измерения
освещенности
	Еθ, лк
	350
	370
	380
	370
	360
	360
	360
	370
	340
	300

	Расчет силы света 
(при R =0,6м)
	Iθ, кд
	126,0
	133,2
	136,8
	133,2
	129,6
	129,6
	129,6
	133,2
	122,4
	108,0






Рисунок 1. Iθ = f (θ) в полярной системе координат




6. Результаты исследования освещенности рабочей поверхности в зависимости от угла ее наклона:

	
Угол наклона плоскости

	
α, град
	0
	10
	20
	30
	40
	50
	60
	70
	80
	90

	Результат измерения
освещенности
	Еα эксп , лк
	310
	300
	280
	250
	220
	190
	160
	130
	100
	90

	Результат расчета 
освещенности
	 Еα расч, лк

	310,0
	295,4
	263,1
	216,5
	168,5
	122,1
	80,0
	44,5
	17,4
	0,0






Рисунок 2. Зависимости Еα = f (α)

7. Результаты исследования спектральной характеристики:

	Длина волны
, мкм
	

g()
	Деление на барабане монохро-матора
	Исследуемый источник света

	
	
	
	Лампа накаливания
	Лампа люминесцентная

	
	
	
	Показание вольтметра U(), В 
	Расчетное 
значение ()
	Показание 
вольтметра U(), В
	Расчетное 
значение ()

	0,45
	0,9
	14,00
	0,4
	0,4
	0,3
	0,3

	0,48
	0,95
	16,00
	0,7
	0,7
	11,6
	12,2

	0,5
	1,0
	17,35
	0,9
	0,9
	0,5
	0,5

	0,56
	0,9
	21,00
	26
	28,9
	11,3
	12,6

	0,60
	0,7
	22,34
	3,6
	5,1
	1
	1,4

	0,62
	0,6
	23,00
	4,4
	7,3
	0,6
	1,0

	0,65
	0,4
	24,40
	5,5
	13,8
	20,1
	50,3







Рисунок 3. Зависимости () для лампы накаливания и люминесцентной лампы.


8. Выводы:
1. Даже с учетом 10% допустимого отклонения, исследуемая система освещения не соответствует нормам . В тоже время уровень естественной освещенности снаружи здания настолько низок, что даже его измерение не имеет смысла.  
2. Использование светлого материала рабочей поверхности позволяет, пусть и малозначительно, поднять уровень освещенности.
3. Кривая интенсивности светильника «Универсаль» наиболее приближена к «широкому» и «полуширокому типу». Следует отметить, что при углах, близких к 90 градусам, датчик подвергался большему воздействию общей системы освещения, нежели самого светильника. Такое же воздействие следует отметить и на результатах замеров на наклонной плоскости.
4. Теоретически, свет от люминесцентных ламп светильника «ОД» более равномерно распределен по цветовому спектру и, следовательно, длинам волн, чем свет от светильника «Универсаль». В результате эксперимента, однако, было получено достаточно неравномерное распределение, что может быть результатом недостаточного прогрева лампы либо необходимости её замены. 
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